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Helyszin: Nemzeti Fejlesztési Minisztérium

1011 Budapest, F6 utca 44-50., B. ép. 403, targyal6
Iddpont: 2016. november 28. 10.00-12.00
Jelen vannak: jelenléti iv szerint.

Targy: a 10-es ut ) szakaszanak forgalmabol eredé zajjal kapesolatos lakossagi panaszrol sz6l6 megbeszélés

I. Elézmények:

Dr. Dollenstein Istvan ur beadvannyal fordult a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumhoz (NFM) a 10.
sz. fout 1j, Kocsis Sandor 1t - Urdmi-uti kérforgalom kézdtti szakasza altal okozott zajterheléssel kap-
csolatban. Beadvanya szerint az Urém-hegy és a Harsany-lejté a 10-es fout régi nyomvonalanak hasz-
nalata esetén csendes, kertvarosi beépitésii hely volt, eltekintve a kozvetleniil a Bécsi tt-
menti ingatlanoktol. A 10-es ut forgalmanak zajat az ut melletti épitmények, noveények felfogtik. A
Harsany-lejtd iranyaban pedig egy meglévd fasor tompitotta a zajt. A nyilt mezd kézepére, annak
szintjébél kiemelve épitett Utndl a korabbi zajarnyékold hatdsok nem érvényesiilnek. A zaj aka-
dély nélkiil terjed a hazak iranyaba, tobb ezer ember életmin$ségét rontva. Azt allitani, hogy ez meg-
felel a kdrnyezetvédelmi eléirdsoknak, allaspontja szerint abszurd és elfogadhatatlan.

Az NFM Gépjarmii-kozlekedési és Vasiti Féosztilya a beadvanyt megvalaszold levelében kifej-
tette, hogy az emlitett Gtszakasz a kornyezetvédelmi engedélyben meghatarozottaknak megtelelden
kerlilt megépitésre. A kornyezetvédelmi engedély nem irta elé zajvédelmi fal megépitését. Az eldze-
tes és utdlagos zajmérések alapjan megéllapithat6, hogy a 10. sz. fout megépiilésével a referencia
pontokon a kizlekedési eredetil szarmaz6 zajszint minden mérési ponton csékkent, tehét a megéplilt
it a zajkibocsatds szempontjabodl is kedvezd allapotot mutat. A 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiM
egyiittes rendelet 3. sz. mellékletében meghatarozott hangnyomasszint hatarértékek a vizsgalati pon-
tokon is teljesiilnek. A mértékadé A-hangnyomadsszint sem nappal sem é&jjel nem haladja meg a ha-
tarértéket. A Jeles utca térsége a mérési referencia pontok felett, az 1ittél tavolodva 300 - 400 m ta-
volsagra van, ahol a vizsgalati pontoktdl tavolabb 1évé épitményeknél a zajszint még alacsonyabb.

Dr. Dollenstein ir az NFM viélasza utan személyes taldlkozast kért, amely véleménye szerint lehetd-
séget ad a tobb ezer embert érinté zajprobléma bonyolultsiganak és stlyossaganak bemutatasara, és

segiti a probléma megértését és a megoldds megtalalasat.

II. Megbeszélés rovid tartalmi osszefoglaldsa:

e Mészaros Imre tr az NFM Komyezetvédelmi Osztélydnak vezetSje koszontette a résztvevoket, és
rovid bemutatkozasok utin a megbeszélés elézetesen egyeztetett napirendje szerint felkérte a NIF
képvisel6jét a kérdéses beruhdzas bemutatasara.



Hollési Laszlé ar (NIF) tajékoztatast adott a 10-es uttal kapcsolatos beruhazés részleteirdl, az
0j, a vasut szintbeli keresztezését megsziintetd elkeriilo szakasz indokoltsagardl, az engedélyezé-
si eljarasrol, a beruhazas tervezésére, elokészitésére vonatozo szigord eurdpai unios eldirdsok be-
tartasardl, az eldzetes és utdlagos zajvizsgalatokrol, amelyek a Bécsi uton a kérnyezeti allapot
javulasat igazoljak. Megemliti, hogy, a kivételezés megkezdése el6tt volt lakossagi forum, ahol a
mostanihoz hasonld zajproblémak a lakossag részérdl nem meriltek fel. A kérnyezetvédelmi fe-
ligyeloség kozmeghallgatast is tartott.

Dr. Bite Palné (Vibrocomp) prezentacié keretében mutatta be a beruhdzassal kapcsolatos kor-
nyezetvédelmi és zajvizsgalati eldirdsokat, a mérési modszerek jogszabalyi kovetelményeinek
valé megfelelését a szabdlyozasi kdmyezetet, a hatasteriilet lehatarolasat, amely az érintettek
tgyfeli jogallasat meghatarozza. Az engedélyezési eljaras soran minden a jogszabalyok betartisa
mellett tértént. Az EU forrasbol végrehajtott fejlesztés szabalyszertségét, miiszaki és kdrnyezeti
megfeleléségét az EU JASPER ellendrzé szervezete is ellendrizte, anélkiil a beruhdzas nem is
keriilhetett volna engedélyezésre Briisszelbe.

Igali Erzsébet asszony (Jeles utcat képviselve) elmondta, hogy dramaian romlott az életiik az u;
ut megépitése ota, folyamatos morajléd zajt kell elviselniiik. Nem tudjak hasznalni a kertet a zaj
miatt, nem lehet nyitott ablak mellett megmaradni, aludni. Zart nyilaszarék mellet kellene élniiik.
Komoly anyagi aldozatot vallaltak azért, hogy csendes, mindségi kérnyezetben élhessenek, és
most ezt latjak elveszni. Allaspontja szerint a beruhdzas szabalyszeriiégéts] fiiggetlentil megol-
dast kell talalni a lakoteriiletiiket érd zaj csokkentésére.

Futé Judit asszony (Haromhegyek Egyesiilet alelndke) és tobben csatlakoztak és megerdsitették
az Igali Erzsébet asszony altal mondottakat. Futé Judit asszony megjegyezte, hogy a lakossigi
forum és kézmeghallgatés idején még nem voltak kelléen”profik™ a zaj ligyekben, ezért nem me-
riillt fel a mostanihoz hasonlo sullyal a zajvédelem tigye.

Dr. Dollenstein Istvan ur megismételte az elé6zmények kapcsan mar leirt dllaspontjat. Vélemé-
nye szerint a zavaras, az ott 1ok életmindségének romlasa tény €s szamolniuk kell az ingatlanok
értékesokkenésével is. A hatarértékre, a kérnyezetvédelmi engedélyre hivatkozast nem fogadja
el, fontosabbnak kell tekinteni az embereket a paragrafusoknal, meg kell épiteni a zajvéds falat
¢és meg kell valositani a lehetséges zajvédelmi intézkedést.

Dr. Szoboszlay Miklés (KTI) nem vitatva €s sajnalva az Gjonnan megjelend zaj zavar6 hatasat,
emlékeztet arra, hogy a hatasteriiletre vonatkozdéan a beruhazas kivitelez6je szamara el6irt zaj-
vizsgalat sordn a mért és szamitott zajszintek jelentdsen hatarérték alattiak, tovabba a III. keriileti
Onkorményzat altal az Urdm hegy magasabban fekvé részén, a Jeles utciban végeztetett 24 6ras
zajmérés eredménye is nappal 16 dB-vel, éjjel 7 dB-vel hatarérték alatti zajszintet igazol. Ennek
alapjan az NFM részérol zajcsokkentd intézkedés kezdeményezése nem indokolt. Zajesékkentd
intézkedéseket elsdsorban a hatarérték feletti zajjal terhelt teriileten kell végrehajtani, a kérnye-
zeti allapoton alapuld prioritasi sorrend figyelembe vételével, rendelkezésre 4llo anyagi forra-
sokhoz igazodva.

Toth Andras ur az NFM Vasuti Infrastruktira Osztély vezetdje megerositi, hogy a minisztérium
a fejlesztési dontések soran kotve van a jogszabalyokban eldirtakhoz. A kovetelményeknek zaj-
védelmi létesitmények nélkiil is megfeleld objektum esetében zajvédo fal épitése indokolatlan ra-
forditdsnak, a rendelkezésre 4ll6 anyagi eszk6zok pazarlasanak mindsiilne. A 10 0t 4j szakasza-
nak megépitése, a kozuti fejlesztés vasuti EU-s forrasbol torténd megvalodsitasanak briisszeli el-
fogadtatasa eleve nehéz feladat volt, ezt tovabb terhelni jogszabalyi kévetelménnyel nem alata-
masztott részekkel nem lehet.



e Czeglédy Gergd ur (IIL keriileti Onkorményzati képviseld, Jeles utca) fiiggetlentil attol, hogy
Jelen pillanatban nem latszik lehetdség zajvéds fal megépitésére, célszertinek tartana annak meg-
tervezesét, esetleg egy késébbi allapotra, az MO gyorsforgalmi it tovabb épitésére és a kérdéses
szakasz tervbe vett 2x2 savos kiépitésére is tekintettel. Tapasztalata szerint sok esetben azzal
utasitanak el kezdeményezést, hogy még az terv szinten sem létezik.

e Toth Andras ur vélaszolva elmondta, hogy a minisztériumnak a jelen helyzetben, a jogszabalyi
kovetelmények teljesiilése miatt, a zajvédo fal terveztetésére sincs lehetésége. J elenleg nem lehet
megjosolni a tovabbi fejlesztések idépontjat €s kdvetkezményeit. Ami a tovabbi fejlesztés kor-
nyezeti kévetkezményeit illeti, a 2x2 sdvos kiépités megkezdése elétt minden bizonnyal 4j kor-
nyezeti hatasvizsgalati eljarasra keriil sor, ami kiterjed a zajhelyzet értékelésére, Uj kézmeghall-
gatast ¢s lakossagi férumot, végiil kdrnyezetvédelmi engedélyt jelent.

Ezutan a megbeszélés résztvevoi valamilyen pozitiv kimenetet keresve attekintették a zaj altal
okozott zavards mérséklésének lehetdségeit az alabbiak szerint.

Az Ut menti fésitas zajvédd erddsavként megfeleld szélesség (40-60 méter) esetén képes
csokkenteni a zajt. Zajvédé erdGsav (esetleg szerényebb igényti fasitds) megvaldsitasdhoz
kisajatitas szitkséges, mert az it menti teriiletek nincsenek allami tulajdonban. A kisajatitas
koltsége magas, tovabba az itszakasz megemelt vonalvezetése miatt a fikat is toltésre kelle-
ne telepiteni. A pusztén vizudlis hatdsu, az utat kitakaré fasor iiltetése olyan virtulis lépés,
amelyet a késObbiekben felesleges pénzkidobéasként lehet interpretalni, igy véllalhatatlan.

Csendes aszfalt burkolat épitése, a meglévd burkolatra kopérétegként teritése csak atmeneti,
rgvid idejl javulast eredményezne. A forgalom a burkolat nyitott pérusait behengerli, meg-
szlintetve a zajcsillapitast. Addig pedig megneheziti, kéltségesebbé teszi a téli sikossag men-
tesitest.

Az 1j szakaszon a 70 km/h, illetve egy részén 60 km/h megengedett sebesség betartatasa te-
lepitett radarrendszerrel és fokozott rendéri ellendrzéssel, tovabba a megengedett sebesség
tovabbi ¢jszakai mérséklésével. A lehetdség realis, célszerli lenne a III. keriileti Onkor-
manyzat részérdl a BM megkeresése, amelyet az NFM szakmai oldalré] timogat.

Elvi lehetdségként meriilt fel lakossagi képviselok részérél — Dr. Bite Palné altal is emlitve —
a zajhatarértékek megfelel6ségének kérdése. A kornyezetvédelmi eldirasok kidolgozasa,
karbantartasa az FM feladat és feleldsségi kirébe tartozik, ¢ tekintetben az NFM nem illeté-
kes.

Mészaros Imre ur megkdszonte a részvevok aktiv kozremiikdését a felmeriilt kérdések
tisztazdsa €s a lehetséges megolddsok mérlegelése érdekében, és berekesztette a megbeszé-
lést.

Késziilt: Budapest, 2016. december 7.
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